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ha protunciate 1a Baguente

sul ricorso prlupoat.o da:

DE NENEN: LB elattivamente dmiéiiiatn in ROMA VIa
HOFTE SANT 25, Pregso 1'avvocato Ebomn CRIETINI, cha
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. ¥
ricorso;

- ricorrente -
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Famnigha comumnione legale .

R.G.N, 11186/03

14691/03

Crom, ?/59?‘
zep. 030

ad.17/11/0s5

sxxrrnza 5259;'/-06

3y,
%‘FNm |




PIocura a margine dal controricorse e ricorso
incidentale;
- controricorrente e ricorrente incidentale -
contro
DE NBARMAS 7. ameyn
| - iptimata -
AVverss la sentenzia n, 231/03 della cCoxte d'appallio ai
ROMA, dapositata il 1?/01]031
' udita la relazione della causa avoelta nella pubbliea
udianza del 17/11/2006 dal Consigliere Dott., Sergio DRI
CORE;
udito par 11 rindrr-nto. l'Avvocato CRIETINI che ha
¢hiesto 1'accoglinento del ricorso Principale a rigetto
del ricorag incidentals;
udito per i1 reslatente,l'avvecata CORAZZA  che ha
chissto l'neeuélimmta 28l ricoreo inuident:gle )
rigetto del ricorsge Prinecipale;
udito i1 P.M. in persona del Sostituto rrocuratore
Generale Dott, Fulvie UCCELLA che ha concluso por
lraccoglimento dal ¥*icorsoe De Anguils Per quanto di
Tagione & rigstto dal ricoras Mopmmiilewn .
Svolgimento del pzuceno
Hel maggio 1587, Lemmp Da Ammmy convanne in giun-

dirio dipanzi al Tzibunale di Rema G imnd— Mgl

dub, dnl quale gi fIa separata 'cnnnin-unlmtn il 30 ot




tobre 1595, chisdando lao gologlimente della comuniona
lagale con uttrihuziunc-nlnunn attrice delia mets dpi
r;lntivi hqﬁi éqntituiti da due nutnvnttu?n, un garage,
la qémn:. di lire 54.700,053, depogitata in un conto
corrahte in epgere Pressc ik Banca qi ‘Ruma, &
l'ulteriore somma di lire 150,000.000 in titoli giacen-
ti in un Qdeposito a custodia intestato aj convanuto
PIegso lo atesso istituko di credito,

In puzinlq accoglimento della domanda, il trihuna-

le adito ateribug alls Ds Avmminily la gomma ai J.u:a

4.209.760, oltre intaressi, corrispondente alla metd
del aaldo attivo dal conto corranta esistents all-atto
della cesssricna del regime ai uénu:iinn- legale, o ri-
levéd - quante ai titoll in deposito, vfnndut:i dal Meggmieh
dmmmn i; data 4 ottobro 1995 com accredite del contro.
valore su conto corrente & lui intestate . ch-, rxguuf-
dando la d4vigiope esclusivamante i beni de residus,
non potevana G@rfere slndacati gli atei Posti in assars
da clasguna delle barti prima ;lnllt maturarione  dellas
invocata cauwa 4i cesaarions del regimas legale dalla
comunione, | )

Decidendo gl gravame del.'ia Do Aygmmmmis, 1. Corte di
appelloc di Roma c:ondannﬁ il Megmbieewmm . corrigpondara

nll'nppallnntc 1'u1|:¢rin::n somma di aure 49.580,00, ol-




tre interwssi, pari alla meti del controvalora dei ti-
toli vandutd dall’intestatario del deposito a alunl:ndin
prima dell’udienza Presidenziale ex art.706 e.p.ﬁ. -
dallo stesso prelavate due glorni dopo dai aento cor- |
rente, in cui era residuato un saldo attivo 44 appena
otto milioni; condanna, altresi, l’appellato al paga-
mento delle spese del gfa.dnﬁiquidnhg in surec 3,100, 00,
di oui aure 1.600,00 par onorari, oltre IVA s cpa come
PeY legge. Escluze in. motivezione cha fopam stata in-
trodotta una domanda nuova in appellc, coans sacepito
dall’appallato, poiché, per un verso, la ecitazione im-
troduttiva del gludirio A1 prime grado conteneva una
indicazione specifica dej beni caduti jip comunions, dei
qunl‘i #i era chiesta 1x divisione (a. Paxr altro versog,

*

il tenore della domanda implicava necesssrismente, in
oaso di contestazione, 1’accertanento della consigtanza
o

della comuniona e 1’appartenenza alla stesoa dei Eito-
14; questi ultimi arano suscettibili, quale ne fossa
l& natura, di essere ricomprosi nella comunione legale
8 mente dell’art.177, 1° comma, lett.a) €.¢., trattan-
1
dosi di investimenti ormal entrati a fay parte =ztahil-
asnte del begpj comuni, a;l:anhi incombeva a1 convenuto
l’onere di fornire una prova 'rigprosa (mancata nella

specie) atta a vincerne la presmezione legale di com.




.

prdpriuti. A conclusiona ‘analoga doveva parvenirsi por

r‘
i

ln somme origiruriamente depositata sul eonto eorrente

intestato al w in  Quante i3 dieporte

dell’art. 177, 1° comma, lett,c) ‘€.c. deve azsere in-
tarpretato alla lucea del canpll;aao delle disposizioni
regolanti la comumnions legale & 11 uo nc.toglinunta, e
quindi nal ‘sunw ¢he ricadono nella comunions c.d. de
rasiduo non molo quel redditi ai cui, di fatto, si rie-
ScA a provare la sussistenza all‘atto delle sciogl imen-
to delia comuniona, ma anphs qualli percetti o parci-
Plendi dei quali {1 coriuge titolars non ‘:I.'.!.lacn a pro-
vare l'avvanuto utilizge Per i bisogni della faniglia o
Per l’adempimento dells chbligazioni di cui all’ert,
186 0.0, Nalla Specie tale prova non oIs stata fornita,
mantre ara rispultato uhcl parte eonniuﬁ;té del saldo
G attivo del conto, pari a lire 42,000.000, orh stata ip-
vestipa, in costanza di ‘matrimonio, nell’acquista di
titold, incrementands i1 Precedento analoge investiman.
t0 ammontante x lire 150.000.000 oparato dal Marpgilot-
ti, di guisa che era incontestabile {31 &irittn della
tPpellante quanto meno all‘attibuzions della metd ai
detts sommy,

Avversc tale sentenza ia Da Agpeisll® La Proposts ri-

L]
torso, chisdendone 1a cagsazione psr duam Botivy,




11 Mamssbemehlh replica con énntrm:ic:or:o cuntenm;taé-

ricorso incidentale articolato in quattroe motivi,
Motivi della decisiona

I due ricorsi, proposti contre la medesima sentan.
ia, vanno riuniti ai genat dell‘art.335 a,p.c.

Con il primo motive del ricorse Principale, la De
Ampmisinll denunzia wviolarione dell’art,112 e.p.e. non
avende la ‘anrt- territoriala esaminato 1a dnﬁmdn. di
“riliquidazione delle Bpane prmgnunli ligquidate in
Prime grado” avanzata in appelle per effetto del mag~ -
gier valere complessive asFumibile @ di fatto assuato
dalla causa a seguito dell'accoglimento del gravamae.

Con il secondo, denunzia vielaziope dell art,4,
Primo comma, capo I, D.H.“gi ottobre 1994 =n.585; avute
riguardo agli omorari minimi per le prestazioni di ay-
vocato praviste dalla tariffa professionale con riferi-
mento al valore della causa paramstrato a quanta otta-
Bute complessivamente da aspa attrica ill'nnito del
giudizia di ‘appello (scaglions da € 51.645,69 a e
103.291,38), Tenuto conto dei limiti minimi normativa-
mants fisgati per la varie veel, spettavanc, a titelo
di oncrario di avvocato, € 2.107,14. 4;.1.

Con il prims motivo del suc ricorso, 11 Mont®.

denunciands viclazione dall‘axt. 3ia, €.p.c., deduce che




la santenza impugnats ha pronunciato su una domanda d4i-
vara# e nuova introdotta per la prima volta in appallo
dalia De Anmmiif} 1a cui istanza di divisione era stats -

riferita, in prime grado, esclusivamente al benl de re-

#iduo e, in sede di gravame, anche a quelli che, pur

non ri-ﬁltmdo pildl nel patrimonio comune, avrebbars do-
vute comunque farne parte. Né AfsumevA rilievn contra-
Tie 1’indicazione delle somma nell atto introduttive
del giudizriec, assends ssse cadute in comunions non ori-
ginariaments ma, ai sensi dell‘art.177 lett, o) g,e.,
Folo a8l momento della Separazione, La domanda era di-
veraa, & quindi nuova per petitum e Per causa petendi,
in quanto le somme da dividere non facevang pit parte

della comunione al momanto della sepnrn:idn-, e jwplij-
i

¢ava l’slamento - estranec all‘azions di divisicne or-

dinaria - dalla lore volontaria & cosciente sottrazrione
@ del loro cccultamento, |
Con 11 socondo motivo, il ricorrents iﬁcidantnlu
denunxia contraddittoria motivazione gu Puntc deciaivo
della controversisa, Deduce che la nurtn. territoriale ha
. : ) L

erroneamenta interpretato la stesszs domanda, poiché

fuorviata da) falge presupposto che i beni pPrevenienti

dall’attivita amparats di upno dedi coniugl, una w:ltﬁn :

acquisiti in costanza di matrimonio, sinno utiligzawily




d

soltantc par scopi inerenti la famiglia, com 1a connn-n
gquanza di lllngget'tnre detti proventi alla dinaipl:lnn; 1
della lettars a) dell’art.177 €.¢., malgrado in un pri-
mO tempo avesse escluso che, perdurante i1 matrimepio.

vi possa essere una comunione dei heni provenienti da
attivitd separata regolati dallas lettera ¢) della di-

sposizions predetta e affermato che la fattispecie

rientrava nella nnnuﬁiana de residus. Di contro, i1 .
aindacate circa le modalicd Ai disposizione, da parte

di ciascun cuhiugn, dei proventi della propria attivits

lavorativa, ammispibile sols nel liwiti della normativa
, esistente, non pud affatto ritanersi 1nlit§ nella do-

manda di séiuglinentw della comunione, Vartendoei in.
t;nn di comunione de Tesidno, la fuariuacitlldﬁi pro-

venti prima che essi cadano in comunione iﬁuivnin a

;

Sottrerli alla steasa comunions quest’aspatto non a

lfungihiln con una fiktizi# ricostrurione dell}auna‘fa-

®milirze. Non si possono BUPPOTT'S Come egistenti somme

di denaro che inp realtd nom i aaﬁo bid. Bi pud agire

per r:cdburnrlﬂ © psr fare accextare eveptuali TRapOn-

wabilitd, ma non gi pud carte supporxe fittizdisments

l'anistan:n di unlpntrinnnio hon pid esistenta. .

Con i1 terzo motivo, denuncisndosi vialazione

dell’art.177 lett. ¢} c.c. dell™art.2697 c.¢., sl in.



siste ancora sull’aguivoce in cul sarsbbe incoras la

 corte d’appello wizea il momento inm opi i beni che re-

fiduane dopo 1o scioglimento del matrimonie fFindsocono
in comuniope. Sa tale mopento & quello dullg ssparazio-
ne, non pud presusergi che dettli beni cadano in comz-
nione durante 11 matrimonio. Cunligunn:a di questo er-
rore di impostazione, e ciodé di non riconoscere reai-
dusliti allas cagmn:l.um dei heni provenlenti da attivitd
#eparata, & avere posto & carico ‘du.'l. parcattora l’onmre
dalla prova d-‘.l.lnl destinazione delle somme in contagta- -
riona, al cuﬁtnxio. pniuﬁi prima della separarione i
beni personsli non confluiscopo nella comunicne, cki
afferma la comunions ha 1‘’onare di provare la susai-
stengs di detti beni al memanto dalla iopnru.t?m.

Con i1 quarte motivo, =81 denuncia violazione
dell'nrf:.lﬂ lottera ;) ® c) s.c. 8i apcriva alla corte
l;nrriharinh di avere trattato 3 titold - nella aspacie
BOT - alla stregua di attivitd anm ricmi:rnndara:l. nella
cemunione legale & mante dnll";rt..l?'l lettera a), 1In
quanto forma di risparmic di agevole smobilitaziome, 1
Pradetti titeli non Fapprasentanc, & ben veders, bepi
diversi dal denarc. La custodia di titoli da parte del.

le banche fa parte del copcetto di risparmsio gestito,

Beguando il ragionamento della corte del ‘nlr:l.t.n, la



|

i

conversicone dal d-n;iﬂ in BOT nvrcbbé comportato di pnrH
s& la variazion; di disciplina del msdesimo bane dallnﬁ
lattara ¢) alla lettera #) dell’arxt. 177 c.c. Vicevar-
#a, dettl titoll andavano connidcr;ti esclusivamentes ex
art. 177 lottera o), uom avendo asgunto natura diversa
dn-quullu‘di Proventi da attiviti separata = non axsen-
do mai entrati a far Parte del patrimonico comuna.

¥ellrordine logicn~giuridiué,.-i pProspetta preiini-
nare l’essame del ricorso 1ncidantnlﬂ giscahé del suo
svantuale accoglimento Timarrebbe agsmorbito il prinai-
pale, contenente doglianze relative al regolamente del~
le spape di lite,

I vari motivi dil‘ticornn incidentale powsscno esse-
Te esaminati unitariamente, in quante essi ruotano so-
dtanzialmente intorno a un‘unica questione - id ost la
‘portatn'a la funziope dellas ¢¢mun;nnﬁ de residuc di.
Sciplinata all<art.177, comma primo, lettera e) del co-
dice civile - dalla cui poluzione rimangone in varia
guisi influenrate ancha la qﬁtltinni eninantemaenta pro-
cadurali agitate com i primi due motivi. Far vero, am
1'-nundiat§ normative dovesse interpretarsi neila lati-
tudine opinata dal givdice 2 gquo, con statuiricne can-
furata pid specificements con i motivi terso e quarto,

la domanda ai aciuglinentu della: comunione riguardereb-

10
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ke ipso iure anche le attivita che 1o steasc giludige h‘d
iitenuho riccmprese nella comuniona legale da zuaiduo;.
con conseguente inconfigurabliliti dei vigzi (viclazione
dell‘art.345 c.p.c. ed errata interpretazione della do-
manda} depunziati con £ primi due mezzi, |

Ad avvise ai questa Corta, 1’ interpretazione della
disposizione normativa di cui ;ll'nrt. 177; Comme pri-
mo, lettera c¢) del codice civile effettuata dalla corte
di appello & argata per le considerazioni che saranns
in seguito eRposter d/altra parte, va rilevate che la
Sentenza qui impugnata si Prasentsa ladunoka anche in
ordine all‘accertamento dal collante fattuale dm; ®gil-
logismo gluridico “perato dalla corts del merito e rl-
éunutn arrsto in diritta,

:CQn- riportate in imtorico, la cbxtu capitolina hn_
ritegute che fo;nnna oggetto di comunione non &oloe 1
-buni scquistati com i proventi dell’attiviti separata -
A pente dnll'trt.i?? lott, a) c.c., mecondo aui costi- .
tuiscono bgguﬁto della comunione “gli acquisti compiuti
dai duofcaniugi insiene o separatamente ﬁurnnﬁa il ma-
trimonio” - ma anche 1 Proventi medesimi, A1 sapgi
dell’art, 177l;ett. ¢} o.e,; comtituisceno ugﬁetta del-

la comunions “i proventi dell’attivitd separata di cin.

scunc del coniugi xe, alle scicglimento della comunjoe-

1
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nea, non sianc atati congumati”. Tale norma dovrsbba in-
E-rpruﬁarli allia luca dellsa altre aispo-izioni'dinai—
plinenti la comunions legals, & in particolare
dall’asxt, 182 g.c., nel penso che 1 pro?nnti
dall;attiviti separata di clescuno dei coniugi sono da-
stinatl ai biscgni della famiglia e, qualora non siapo
statl consumati all’atto delle scioglimento della oomn-
niocne, entrano nella comunione de residuo in via asgo-
luta, Siffattn interpretazione sarebbs in asse eson il
principie fondamentale ispiratore della comuniona laga-
le, che una contraria cwegesi svuoterebbe di contenuto,
in quanto detti proventi -oun.unncnpiti dal legislatore
came destinati all’utilizzazions da parte deila Ffami~
glia indipendentemente dalla lore Provenienza (se,
cio#, dall‘attivitié lavorativa di uyno sclo dai co;iugi,
o dai antra;ﬁi in misura analoga o divarsa). I proventi,

percetti o percipiendi, dell’attiviti separata ldi ola- |
gcuno dei coniugi, dungque, entrano di pieno difitto a
far pazte della comunione immediata, gosi come vi an-
trano & far parte gli acquisti con essi compluci; spat-

x

ta, quindi, al coniuge che ne & titolars dimostrare,
ove non rinvenuti al momentoe dello scioglinnntn‘dqiln
comuniona lagale, di averli consumati a vantaggio della

famiglia. At

12
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sulln. base A1 tali premesse giuridiche, 1la corte
territoriale bha incluse nalla.” comunione legalas sotto
diversi profill - risput.tiv.manu ‘h“‘;) & lett, o) )
dell’art., 177 c.c., - la scume sarvite parll'nq.quiltc
dei BOT (gia oggetto di un depomito a custodia intesta-
to al MummBPPL) , appunto in gquanto -c:quiil::!. sffeattua-
ti con proventi personali, nonché il ricavats (della 1o-
ro vendita transitato nal conto corrente, poi prosciu-
gato, pure :I.ntastn_l:u all‘ex marito, nom avends questi
dipostrato di averlo destinsto alle anignnn della fn_-'
miglis,

Al riguardo, una prima notazione 8l impone: la cor-
t4 romana non ha comsiderato che alla data del 30 otto-
bra 1955, di sﬁioglimcnbo di diritte daila comunionas
lsgale conseguente alla intarvenuta ocmologazione dalla
-;ptrnzionn consensuale, la (sola) situazione attuale e
rilevante ara lq‘ualln del sgaldo ut.t.ifu, Pari a Jlira
8.419.520, del conte co;r.'centq intestato al Magumberaiip
In buona costansa, la corte turritorj.nla ha finito per
congiderare due volte 11 medesimo *bene® della
{ravvipata) comunicna: vale a4 dire, i (presunti) pro-
venti dell’attivita Separata del MagglNEiel , rigunrdati
dapbrina comae “acquisti® (1 BOT) e Successivanente coma

proventi nen riavepuei al momente dello icioﬁlimanl:o

13




della comunione o ritenuti, in assenza di prova contpea-

l’inverso, essa avrebbe dovuto tenere presante cha al

Romento della cessaricne della comunions lagala nen

viera piit traccia dei cenmati titoii gid disinvestiti
da) MWy i1 quaie ne riversd il ricavato nel suo
conto gorrenta, Prelavandone in sequito, quasi par
l*intero, il saldo attivo,

In vealtd, il fulero dael raglonamentc svolto dalla
corte @ che ocestituiscono oggetta dellm comunione ai
densi dell’prt. 177 latt,. o) a,o. non solo quei redditi

per i cuali gi riesca & dimostrara che suszgigtano aneo-

T al momento delic scioglimento della comunione, ma

L .
anche quelli, percetti e Peraipiendd, rispetto ai quali

il conjuge titolare non riesca & dimostrare che giano
sl:tti'uonamti per il noddilhciuan;u del bigognil del.
la famiglia o per ix;vutinenti gii caduti in comynions.
Alla luce ai tale principie, &spresgaments richiamate
- dall’ impugnata Sententa e che da solo giuntificava 1e
conclusioni assunte, sens’uopo af apprezrare in prati-
ca, #otto la diversa disciplina di cui alla lettara a)
dell’art.177 :-.:.::;, lo stessoc bane della vita in faguico

valutato sgph #pacie dalla comuniong rasiduale, la corte

ha ritenuto che l'inporﬁo di lire '192.439.825 - eostl-

14
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tuente in un dato momento 11 salde del conto coxrrante
ove era stato fatto contluixu il cnntrgvnlnx§ della
vondita del Bof, quasi intﬁrnmnﬂtn prolavato dal Mar-
silf.-tti prima della omologhzione della separazions -
daveva considerarsi facente parts della oopunione (de
residuc), pon avendone agli provato 1’impiego per i hi-
sogni della famiglia, con la comnmeguenza ﬁhq la meta
dovava essexe restituita all’altro conluge.

La impostazione 1n diritto della sentenza riecheg-
§ia una tesi che ha ricevuto l1’avalle in diversi arre-
sti di questa Corte. 81 vuol fare riferimento xlle g&n-
tenve mn, 8665/1396, 9355/1957 a 14897/2000 nelle qua-
1i, da collimanti angoli visuali, questa Corta ﬁi‘é oo-
cupata =ia .dnlln. problematica dellfindividuu:ian- dal
momento in oyl 4 proventl dell'attiviti separata di
ogoune ded cemiugi entrana*n Ltax pnrﬁn Qalln comunione
legala, sia della questicna, che a quella problematica
& strettamente collegata, della titolaritd dei beni ac-
quintagi, con denarg propric, dal xiﬁgolb conluge.

Dsnominatore comune 4i tall sentenze & i1 princi-

i
pio, che ignerva 1la statuirioni di quella impugnata,
£
per cul i preventi dell‘attivitdh separata ded coniugi,
contemplati alla lettera c) dell’art.177 ¢.c., entrano

immediatanente e di piano diritto a far parte della co-

15




Tunione,

In particolare, la #antenza n.B265/1996 (non mas-
simata dall’'Ufficio del Euolo e del Massimaric) ha sta-
bilito che, una volta dimostrata 1’aszistenza di radditi
Personali di uno dai coniugi, ai verificherebhe una in-
veralone deli'onut- della prova w spetterabbe a) coniy-
ge titolare dellrattivitd d;noutrur- di avere utilizza-
to i redditi parcepiti per soddisfare bisogni dalla £a-
niglia o farme investimaenti in bani csdoti in Comunicone.
Il conluge che percepisse i redditi non 11 potrebhe
utilizeare liberamente (pur fatte salve 11 dovere di
contriburione), ma, de facto, 1i dovrebbe destinare ob-

bligatoriamente nells loro totnliti aj biaogni dalla

fnniglxa, Pena il dovare di rimborsarli ailas comunione
i

#teassa al moments del suo scioglimento,

La santenza ;;935511997, nella Parte wmotiva, ha af.
farnuta, 5ia pure & livells di obiter dictum, ma rer
ben due volts, ghe i proventi dell'ntbivit& aqparntn
dei coniugl smone destinati indistiotamente nl “consumo~
dalln fnniglia & entrano di piemo diritto a far'pnrtn

:
delln comunione immediata.
SBulla stassa scia della n.3865/1996 i & oollnuntn

la sentenza p, 14!97/2000 11 quale ha affermato 13

prinpipin, Sdprassanents condivisexdalls sentenza iﬁpu-

16




gnata, che costituisceno oggetto della comunione de re-
siduo, ai sensi della disgposizione richiamata, non solo
quei .radditi per 1 quali si riesca a dimostrare cha
sussiateno ancora al momento dello sc:._ioglimanto della
comunione, ma anche quelli, sffettivamente psrcepiti o
¢he si sarebbe dovuto parcepire, rispetto a.i'qua;l.:l. i1
conluga titolare non riwsca a dimostrare che gianc Ata-
ti éan-umn,t:i per 1l ascddisfacipento dei bisogni della
famiglis o per investimenti gid caduti in comuniona.
C‘;:md noto, il problema concernente il lﬂdl:lﬂ a il
tampus operandi della comuniona de residuo anind non
poco la dottrina soprattutte all’indomani della rifor-
ma -dal diritto di famiglia., Le maggiori porplessiti
rigunr?lnruno propric 1la discipi.ﬂin dei proventi
dall’attiviti sepazrata dei coniugi. E;nondo la tasai
maggioritaria in dottrina, 4 proventi de guibus ﬂnti:l"
ne nalla comunione soltanto per la ;u"l:a nem gongumata
al momento dello scioglimento, senza che il coniugs
non parcettors possa contestarme in alcuna maniera il
Bode d’impiego, a meno na\'.utallani;a di ﬂuu:npurtu-nt:l.
tall da intagrare gli estremi di wuna vioilzinnq‘ dagli
artt. 143, terzo comma, = lllﬂ €. o. In altri terking,
in wancanza di una apecifica normativa riguardante

.
1’amministraxione del beni in questione, & n esgi ap-
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plicabile 1la disciplina pravista per i heni personalj
dei econiugi, x_licchi, manente communione, unu‘ volea
adempiuti gli obblighi di cnn;rihu:iang ex artt, 143,
terro comma, @ 148 c. ¢., clascuno del eoniugi ha pie-
Ba libertd di godimento e disposizione mui proventi
della p.:mprin Parsonale attivitdi e sui relativi fryut-
ki, senza aleoun obbligo d! repndicontec nei confronti
dell’altro c:.-oniﬁga.

Altra impostazione, rifiutando 1’idea cha uno dei
coniugl potesse disporre a Proprioc placiments del beni
destinati a ricndn?u in comunicne de reasiduc, ritenne
che l’unica possibile interpretazione dell’art. 177,
primo comma, lett, &) c.o. in linsa con lo spirito del-
la riforma tfosse qualla 'di considerars 1 proventi
dell’attiviti separata dei e:o;:iugi ricadaenti in oomy-
nioﬁa immediata. Kell ambito di tale filr.:nu' dottrina- |
rio, =i sostenne in parl:iol:mlarn cha, allo acioglimento
della comunionm, cadono in essa non solo i redditi in-
dividuali ancora sgistenti, non essends atati fino a
quel momento conmumati, banai tutﬁ':i. i redditi percepi-

ti, o che dovevans essarlo, per i quali manchi la pro-

F

¥&, ad opera del coniuge tirolare, dal loro utilizszo

Per le esigenze della famiglia o par investimanti gia
[ §
comprasi nella comunions, e Tm
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A tala ull;.iln tesl, come al & visto, ha per lungo
tempo prestate pilena adesione la (citata) Qiurinpruden-
Za di questa Corte. Secondo le cennate dluiBiuni,l in~
fﬂt-ti.r una volta dimostrata 1’esistenza 41 redditi, si
verificherebbe un’inversione dell’cnere dalla prova e
spntt;nrnhba al soniuge titolare dell’attivitd dimogtra-
e di avere utilizzato i redditi percepiti per soddi.
sfnﬁ bisogni della famiglia o per fare investimenti in
beni caduti in comunione. Sclc i praovanti per I quali &
raggiunta questa prova restanc asclusi dalla caduta in
caﬁuninna de residuc,

La condeguenza di tale affermarione non pud che ax-
sers la negarione della libertd del cdﬁiugn ai disgporre
dei reddity parc;pibi in saniera differexte da) soddi-

sfacimanto dei bisogri della famiglia, pena il dovers

1
‘Al rimborearli alla comunions stasga al momanto del suc

scioglimento,
Le prime prese 41 posizione di quasata Corts hanpo
rinfocolato il dibattito sulla tematica dalla comunione

de ragiduc,
[

La dottrips assolutamentas maggioritaria ha sottEo-

4
posto a serrate critiche l’oriectaments cosi asprasso
dalls giurisprodenzs di legittimita, mettends in luca

che esgso finisce per proporrs una interpretazions abro-
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gante dalla parte finale desll‘art. 177, lett. a), . e.
~ ove sl dispona che i proventi dell’attivita énpﬂrntt
di siascuno dei coniugi eadono in comunione mols de re-
. 8iduo - in quanto ‘tali proventl farebbero Parte della
cowunione immediata. Con 1/ulteriore conseguenza che u.:l
dovrebbaro probabilmente considerara abrogete anche le
altre jpotesi di camunione de residuc contemplata dagli
arte. 177 lett. b) & 178 a. ¢.

L’orientamento non ha trovate pleno consenso 'nnppu-
re tra colore mostratisi sencibiii alla posiziona dal
coniuga -nun porcattore di redditi. DI vero, pur escly-
dendosi la totale libertd del ¢eniuge percettore di di-
sporre dei redditi da attivitd separata, =i rii':.a‘nnnn pid

L]
appropriato configurare & guc c¢arlao, in caso &i dipgi-

]

patione di attivitd, un’ipotesi ai respongablilitd per

. I
abuso del diritto. Vi £y chi propugné l'utilizzabiliti

da parte del coniuge non p-rc-étor'u‘ sia i strumenti af
tutela approntati direttanentes dalla dicciﬁlirm della
comunione legale - coms lo scioglimento della comunions
ax art. 193, 2° comms, ¢. @. - pia di wtrumenti 4di oa-
rni:tnra pill generale - ocome il ria;n'rcimni':o a favora
della comunione ax u-t.' 2043 o. c. o i classici mezrzi
4l tutala della gnrm.zin. patrimoriale (prims fra tutti

L}
l’azione revoomtoria) ~ quando 1non, addirittura,

20
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1’esperibilitd 4i azioni giudiziall di natura cautelare
- come 11 provvedimento d’urgenza ex art. 700 C.p.C. a
il pequestre ante caugam.

In particolare, #i § avidanxiato in duttrin; che
l’orientamento critiecato:

- non trova riscontro nel dettato nor-

mativo, l'art, 177 lett.e) non accennsndo affatto 2lle '

modalité di impiego dai proventl dell’attivitdé svolta
da unc dei partecipanti alla comuniouns lugnla; né tam-
poco al dovere di impiegarii per egigenze della fami-
glia) e nel silenzio della normativa - la quale non po-
ne ahblighihd; destinazione sui beni oggetto della ao;
municne de residuo nd limiti o controlli alla facoltd

dl “consumazione~ - l7ippiege nei 15111 vari modi, non

tradottesl 4in nuovi o wdurevoll acquisti, wsottras.

1
“lecitamente” cespiti a quella cha, al amomentoe dalle

sciogliments dells aaﬁuniona. diverra esattaments 1la
comunione de residuc, tanto da costituire un fatto
“impeditivo® suscettibila df eagers opposto al coniuge
il gquale dimostri il godhgnto di dat-ninntn_u entrate
da parte dall’altro;

- on;rn ilienniugn cha presta la propria opera al
di fuori delle mura domestiche di un puntuale rendiﬁan-

« :
to dei conti eirck il modo con cui ha impiegato i Pro-

21

v




22

'
venti della propria attivitid (al momento della cessa-
ziona del yegime legale, evuntunlgont- dopo svariati
anni di vita in comune), e quindi anche di wna contabi-
- 1itd gravosissima, atteso che la presarizione in mate-
ria comincia & decorrere solo dal paseaggio in giudi-
cato della pantenza che ha prununainﬁo la peparazions
del coniugi, o df qualsiagl altro evente che ha condsot-
to alla cespazione del ragime legale;

- induce conseaguenze molto rilevnﬁbi anche nai
rapportl deli comiugi con i terzi, in ptitinnlnre con |
creditori. 64 verificherebbe, infatti, un forte squili-
brio a favore del craditorl delia comunions (she g1
possono soddisfare, ex lege, aui beni della comunione
&, in via lunnidinri;. sul bani di qiilauno.d-i‘coniugi
nella misura della meti: del cradito) a tutto svantaggio
dei creditori particolari di aiascu;n ﬂai'cnniugi (che
Pprima deveno nndﬁisf;rui #x lege mul beni pnrinnnli dal
coniuge - a quel punto potenzialmente molto ridotti - e
30lo in via subordinata pomsono aggredire i beni dalla
comuniona “fino al valore rorrispondente al valore del-
Ia ﬁuutn del conluge ubhligatn"}; hel momento in cui si
interpreta lzart. 177, letters &) = o), c. ¢. nel senpo
che i proventi dell'ﬁbtivlti Beparata di un coninge ca-

done in comunione immediata, ~gi~opeza quindi wuno spo-
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stamento non indifferente della garanzia patrimoniale a
vantaggioc dai creditori della comunione o contxo i cre-
ditori particolari dal coniuge titolare dall’attivita
separata. A tala proposite, particolarmente significa-
tivo diventerebbe i1 caso .dnl ceniuge impranditore: 1
suoi creditori vedrebbero automaticamenta dinerzata,
perché ricadente in comunione immediata, 1a garanzia
TRpprasentata dail prefitti dellimpresa, cop la pPresu=
mikile consaguenza cﬁ- tn imprenditore coniuvgatos & in
regime Qi cmu.n.topa legale diventerebbe nutasnltriﬁmenta
meno affidabile §f uno nom cenifugato ° i ecul reapporti
Patrimonialj n.:i.mo disciplinati da un altre regine;

- inasprimce fortemente 1m limitarioni strutturali
che )l’istituto della nc\m.mionn legale pone alla liber;i |
dei coniugi, ugéiungundﬁ 2 livells interpretative elte-
¥iori raestrigioni gbe rendari.bbern lrigtituto t:roppu |
vi.nunlnnta ¢ oppressive e, dunque, inficiate dal ri-
schie di egserm ban poco degiderato se nen addirittura
abbandonato dai coniugil;

- Apra la atrada a tutta una serie di strumanti a
digpogizione del coniuge non percettors di reddici, &
favore del quale, anziché tna aspattativa 41 ;aru fatto
© dl diritte in relarione alla caduta in somunione dif-

| ]
ferita dei beni di eui agli arte, 177, lete. h}_a e}, &
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178 2. e., a8l ¢qn£iguxar=bba Un vero e p::mpria diritto
soggettivo, con conaeguente titolaritd di itmﬁnti al
tutela quali 1l’agione revocatoria o lrazinne surrnqato-l
ria in relazione a crediti derivanti dall’attivitd =e-
pﬁrntu dellraltro coniuge, pur sme pol i) coniuge non
titolara dell attivitd axionerebbe un diritto della co-
muniona; si potrebhe persina arrivare alla conclusione
che il debito ned confromti di un lavoratore
(dipendente o autonomo} + Bposatao . in regime 4i comu-
nione legale, costituisca un'nhhligngionq nel confromti
della comunions, con tutte 1s conseguante che pe dari-
vano: ad esemplc, il lavorators non potrebbe, sepze i1
congenso del comniluge, rinunziare ai propri crediti o
concludare tr?.nnnnoni in merito senza norr.:rn 11 «ri-
#chic Al wyrazione di mnull#nnnto ex art. 184 ‘c.c. da
parta del conluge.

Bl & gluptamenta Timarcata, poi, 1a :i.;mongruunza.
logica prima ancora che giuridica, che
dall’orientasento glurisprudenzisle deriversbba in raf-
fronto ‘ui beni perscnali aaﬁuinl:nti dni coniugd: ; o' ip
particolare a quelll di use strettamente pPersonale e
che sarvone nll'asarciziq'dulln p::ofuaidna (nrt.zi?i
lettara o} e d), gquande (cioé nella guagi totaliti dai

) L]
cayi) e8ai  vengono acquistati. ~fon 1 proventi
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dell attivita aepu.:;tn di uno daji coniugi. ge, infatti,
i proventi dell attivita alp&ntn cadono in comunione
immediata, risylea difficile concepire poi la distra-
zio:'u dalla comuniong nedesine di guei benj che sone
bnx-aonnli. {perché, per ipotesi, necessari all’egsarcisin
dalla profeasxione c; di uso gtrettamente personale), ma
cha normalnente v.ngogo acquiatati Droprio margs
lrutilizre ai quei proventi.

Bi &, infing, altrettante convincentemente osgar.
Yato che l’acquisiziope differita del redditi Persona-
1i pon avrebbe significato se il parcettore dal roddi-
tl, dopo aver azsolto l/obblige di contribusions, non
avesse 1a pii ampia disponibilitd dai reddity stesai,
Bgli, pertanto, a $ua digsarezione, d;u poter ean-un;-
| ra 1.x;uddihi Personall operande acquigty che, & norma
dell’arc, 177 latt, ga), etranc in comunione, owe;o
che, par l-ugo cuy vangano dosbinnti, Yanuo considera-
ti quali bani Personali ex art, 17s lett. ¢) e d_!)
2.0,

Dungue, 1a dottring azsclutanente ;:fovhlunto non
ebbe dubbi sull’inegiotenza 4i un dovera del conluge di
destinare a: bizogni della fu:u'.glia tutei :I.'_ Propri red-
diti, anche quelli eccodenti 1 bisogni della fawiglia

Stesga. E meno che mei Sorsero dubhhi sulln“cnduta in
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comunions di tald beni golianto per la parte non conau-
mtn. al pomento dello scioglimentos della: c@uniona
‘Btﬂlll.

- Condividendo le critiche ‘rivoltae nll’orinntﬁmnto
sépxu riportato, mseconde cui i Proventi dell attivits
separata di cisgounoc dei eoniugi “entrano di pleno di-
ritto a far parte della comunione inmediata®, essendo
destinati indistintamente al “congumo” della famiglis,
questa Corte & giunta i1 seguito ad afformare il con-
trario principio che 1’art. 177 lett. o) dal ua&icm ci-
vile.ucxludn dalla comunione legale tra eoniugl i pro-
ventli dell’attiviti deparata gvolta da clascuno di essi
& conpumatl in epcoa precadentes ailo scioglimento della
comunione {cfr. Cass, n.l3441/2003),

.

‘Il Collegio ritiene di adarire all'imriz:u inau-
gu?ruba dalla sentenza da :.:ltino cltata, approvando le
Sopra riportate critiche mosse al Precedente orienta-
meanto dallas dottripa maggioritaria e in parte ric.h.tm-
te dalla i:rnnuhuia novdesina, 10‘ cui cenclusioni BOnG
del raste congruenti com la configurazione data dal la-
gislatore agli latitues in dim:;uauiqni.

L’attuple comunione dai beni trova, invero, il apuo
precedente immediato nella "comunione degli :utili a de-

, »
gli acquistiw, Compresa tra i, regiml patrimoniali gon-
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vantionali della famiglisa nel quadro della norsativa
(mr:# postitueita) ‘rinultmte dagli artt, 159 & 229 cl-r.'.;
talé ¢omunione, a sua volta, nqunlin paxte ricaleato
il modello dei:l:mqté nel codice civile del 1865 che,
nohostante 1‘/assnpioc del codice francese, non aveva ac-
eolto come regime legala la ecomuniona dei peni, ora,
nello lpiritp costituzionale della totale bnriti tra 1
uau.i e della eguaglianza morale e giuridica dei coniu-
#i, con la riforma del diritte ai fomiglia introdotta
nel 1975 8i & inteso dare ai rapporti tra 1 coniugi un
agsetto autenticamente paritario, che Bi esprime prio-
ritariamentae 28ll’cbbligo dei medesimi di contribuire
cel proprio ln\m.ro (anche se soltanto énéalingo per -
1’une di esszi) aj bisogni uc!u.'tlni fmiglin (art. 143 com-
ma terzo). Tuttavia, com la elevazicne della comuniona
dal rango di regime convenzionale a quellec di regine
lagale, non & stata del tutto sncri!icngl sul piapc pa-
trimoniale la libertd individuale. Innanzitutte, rimane
integra la facoltid ai scelta del regime patrimoniala,
ban potendo 1 coniugi optars per un divarse regine e
quindi anche par 1a separazions dei heni (art. 1§32

i

€.¢); incltra, sono esclusi dalla comuniong {axt. 1Y9,

#econdo comma, a.¢.) gli asquisti di bend immobili «
4

gli acquisti di bani dobili goggetti a tragcririons,
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perd rhnt_rnnti mailn categorie di beni di uso stratta-
meitteé pargonale od maurrq;:ti Per l’esercizis profas-
lion'a;n © acquisitl con il prezzo di bani di proprietd
ascluaiva o col loro scambio, quands lresclusions ri-
sulti dsll’atte d4i acquisto e sempra che sia intervenu-
te anche ll-'ultru caniﬁga.l Parcid, nella contrappogizic-
Be tre i beni che costituigcono oggetto della comunicna
{art. 177 ¢.c.) - Pur se al tratta di comunione conid-
detta de rasiduec conocernente 1 frutti dei beni propri
dall'ﬁ.nu dei conlugi e i proventi dall’attivits separa-
ta aoR consumatil alle socioglimentes della comunions - g
1 beni che ne sono maclusi ai sansi dell-art, 179 c.q.,
la comunione stegsas appare ptrutturata essenrialmente
Bugli “agquistiw~ tlrt.*lﬂ latt. n.), sulle ariende ge-
#tite da entramhi j coniugl & costituite dope il matri-
monio (nrt‘. 177 lett. d) , nonché sugli utili e incre-
kenti delle aziaende appartenenti & uwno dei coniugi ;u:-
tericrmente al matrimonic ma gestite da entranbi | (are,
177, secondo comma) .,

Ne consegue che 1 reddisd individuali dei coniugi -
‘tanto che =i tratti Qi redditi 44 capitali (art, 177
lottera b), quanto che si trattl di proventi :1-11- lora
attivita separata (art, 177 lettera ¢) - non cadopo au-

tomaticamente in comunione, me #imangono di pertinensa
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del rigpettivo titolara, salvo a diventare comuni, nel.

la misura in cui non sians statl gid consunati, al va-

rificarsi di una causa di scicglimente della comuniong,

Sostenera che possono considerargsi “consumati~ - -

quindi eswsclusi dalla comunicne de raﬁiduo - =¢lo 1§
redditi utilizzati o ber soddisfare i bisogni dells

famiglia o per procurare “socquisti” alla comuniona la-

gale non & conforme al gpistema varato nel 19975, nel

quale non vi & traecia df strumenti concessi nl’hnrt-
g

ner per sgindacare o impedire l'utilizzo dells digponi- -

bilitad iﬁdividulli dell’'alero coniuge.

IIn diversi termini, i1 lagislatora del ‘75 ha co-
niato un regime dt coRunione differica ralutiva nlqult-
tro divnrnu chtegorie 21 beni: 1) 4 frutti dei bani dai
cinncuné del coniugi (azt. 177 1etr, b): 2) i proventy
dalle attivica :apar;te (art, 177 1latt, ) 3) 1 beni
danéinnti all‘esercizio dall’impresa di uno dei ponig-
gi, ociod dell’azienda costituita dopo il mmtrimonie
{art, 178, Prime parte c.2.); 4) gli wutili = gli incre-
menti dell’impresa tostituita da unec dai anniu&ié%;;na
del matrimenio .{art, 178, ultinma paxte 0.0.),

I bani rientranti ip qucnﬁu quattro categorie, coma

é palesemente evidenziato anche dalls formulazione le-

gislativa, entreranne a far Parte dllln‘comunionu salo

29
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8¢ susaistono allo scioglimente dj questa, al momanto,
n.‘lni', in cui, p«i'r qualgizail ragione, si varifichi 1a
cessazione del regime dallx comunione legala; prima ap-
partengono in wia edclumiva al #ingolo coniuge, chg ne
potrd liberamenta ed Autonomaments disporr-u.

In definitiva, ae 4 verc oche i1 sistema legale &
'q-uellq comunitaric, & anche verc chu‘ quanto sl caratte-
rizza per 1-egger verisments a notevolmente temperato,
glacché comprends Plenamente, facandone oggetto 41 ca-
Bunione attuals, solg Pli acquisti - o non, tu.t.t:l. gld
toquisti - mentrye pPar gli utili st Prevede solo una go-
munione virtuale ¢ de regiduo, ﬁorngnda oasl ogyetto 41 -
uak femplice aspettativa dgi futura pu:tnuipﬁxinnn.

Liindirizzo contraric, fatto Proprio dalla suntnnzl
qui impugnn.ta nttribuim:- alla cmnu.niomn legale una
onnieonprenaiviti che. va ben opltre il dettato normati -
Vo. Bl trattm q4i salutions che, pur null'gpprqzﬂh;l.la
intento d1 garantire maggiomente 11 coniuge econcmice-
‘nntn Pid debole, nl:l.‘ POne palesemente in contrasto con
la lattera dalla lagga, ¢he non Prevede vincoli di de-

s#tinazione, ng impone limiti o controlli aj d;rittn di

alcun diritte, gluridicanents. tutelato, di ciascun co-
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niugt s#ui proventi dell’altro ® sul modo fin cui questi
1i aoministra. pi Conssguenta manspts ﬂmuninnn 11l ao-
ninge pa_rcattarn w-ra,‘ rispetto ai pProvanti
dalltattivita parﬂbﬁlc. un potere di godimento, ammi-
n:lntrazi_une e dispuni:ionq picno, ex art. 217 gqg.e.,
salvo il limite di ;uonl:rihuir- ni bigsogni dells fami-
glia, che paraliro sussiste anche con riforimanto aji
beni personali (art, 185 c.c.).

Tirande le fils del disocorso, per 1 proventi
dell attivita separata d.{ me dej cand.ug'.'.l, & dall’art,
177 latt.c) e.q, Prevista la ocosiddetta comunicone ds
residuo, la quale si realizza al nomento dellc seiogli-

Bento della comunione, limitatamente a quanto affeetd-

@ssa destinati ax lege i provepti perscnali che non
giano stati provatamepte ispiegati per 11 soddigfacy.
mente dei Bisogns familiari, o che sianc gtati comungue
invegtiti in acquist! gig un.duti in cmuni-una.

Deve quindi ribadirsi il prinrcipio che 1rart. 197
lett, ¢} del codice oivile usclnd.n: dalla émunicnn"ln-
gale i proventi dall’atciviti BOPRTXAtA svolta da ciu-l
BCUno ded econiugi e conSumati, anche per finj Persona-

1i, in epoca precedants alle scioglimento della comu -

k)|
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nienn..

Pud soggiungersi che la comunione de residuc non fa
nasceiﬁ UR vero & proprio diritto di credito in favore
della comunicne ed a carico del singols conluge, ma d4di

Ivoge ad yna semplice aspattativa di fnttafin quanto

 89lo al momento dello scioglinento dalla comuniona vie-

ne ad operarsi un vearc e Proprio ritrasferimento, nel
#anso di una comproprieti differita. All‘altre coniuge
12 legge nop risarva un diritto Ianls Ittulln‘ll itcri-
Milece pur Sempre una forma di tutela vearso lo scﬁrna
senso di snlidariaﬁ& conivgale da parte dal percattors
del reddits,

In quasta Prospattiva, a venire in gioco non gona 1
diritti che ai ricollnggna al ruginﬁ paﬁrimnniala laga-
le della fnmiglia, quanto;i doverli fondamentali lnnciti_'
dagli artt. 143 o 147 e.¢., che costit;iluonu il regime
matrimoniale primayip ﬁnl Senso luprl-pracilato.

Ed allera i pomsibili rimedl a fronte di up dnnparn
tawento dal coniuge tale da pregivdicare ]a aspattative
dell’altrc garannc qualli legislativanente previgti, o«

] ‘
clod la facolta Par ciagoun coniuge d&j chisders l1a za-
poerazione giud;sinlo dei beni previata dall’art. 393
C.€., comma geconde, C.¢., nel campo iﬁ cui la condotty g

tenuta dali‘altyre nell’amministrasione dei begpi matta
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in pericelo gii interesal del aun.tug-‘ © della comunione
{(maprimendo un concatto che pud | r':mp:.:nndan
l'uﬁqtutivn inerents la comunione residuale). Contro
1’abuso che 17altro coniuge faceia delle proprie risor-
58 eaconomiche, disperdendola senim teners conto delle
aesigenze proprie della famiglia, 11 coniuge non percat-
tore potrebbe utilizeare s!l;mcnti di carattere pii ge-
Derale, oome i] risarcimento del danno in favore della
comunicone ex art, 20@3 €.0., 0 i}l measro di t:ut:gll dells
garanzia patrimonigle eostituita dall'gziunu ravooato-
ria, accogliende 1’;:!:; 2901 2.¢., una nozions lata ai
eredito, comprensiva deila hera agpsttativa, con conme-
guente irrilevanza dsllia relative fonti di acquiaizio-
nay eid in co;nnn con la funzione propria
dell’azicne, la qulla.mon parsegue secopi spccifiﬁmntc
regtitutori, ma mire & conharvara q‘lu garm:in yeneriaa
sul patrimonie dni dabitore in favore di tuttd i credj-
tori, ecompresi quelli meramente sventuall (difficile
Bostenare invece 1a pas-ﬁilit;i di ricoerrers hllla azlo-
ne purrogatorias inplicn‘.nt:d 1a qualicad ai creditore ag-
tuale na} Soggetto ugente), | |

Le cun;idnruioni che si sono andate espouendo av.

valorano la denunriata viglazione dell-art. 177, comma

Primo, lett,e) ¢.¢. da parte della coxrte di marite,
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Feraltro, come anticipate in apertura della presen-
te dizamina, dal;n lettura della sentonza non rigulta
operata in maniers chigra e appagante la verifics dollﬁ
Proxassn fattuale dn;ln p;oblamntioa in tema 4i comu-
nicne legale de residuo risolta dalla cortae capitolina
con le adottate statuirioni, o ciod che le somwe di de-
naro dapprima investite in bueni ordinari del tesoro a
pol transitate syl conto corrente miapo qffattivﬁnuntn'
Proventi dell‘attiviti Béparata del Margiletti. Datta
circostanzs, che, 1# quanto unnténtnhl in gludizig
dall‘appallante, avrebbe richiﬁato'un rigoroso ROCerts -~
uento, viene in un certo seaso data Per soontata dalia
Qorte territoriale.

DPall’accoglimento gal riocorao incidentale dipcendm
l*azsorbimentos di qﬁnllo principale rivolto alle gta-
tulrioni in materia di fpase processuali,

Conclusivamente, 1a sentenza va cassata in :eln;io-
ne alle cansure accolte. Il giudice af rinvio a8l atter-
T al sopra enunciato Principio in materia di comunione
de rnéidua (art. 177 1ettera e) del codice civila),
Previamente approfondende 1l’accertamento ig ordine alla

H
sffottiva Provenlenza (e alla cengeguents qualifioazrio-

ne) delle somme oggetto di contestariona tra le parti.

“Alln Stesso giudice, Qhoihiiﬂilignl in altrs sezig-
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ne della zteasa corte d’appellio, vienes demandato di re-

golamentare le spese della presente fape di legittimi-
ta. |
F.Q.M.

La Corte, riunisce I ricorsi, accoglie i1 ricorso
incidentale, dichiara assorbito il principale, cassa la
sentenza lmpugnata e ripvia, anche per le ip-ne, ad al-
trnlﬁazinna dells Corte drappallc &i Roma.

Copi deciso in Roma, i1 17 novembre 2005,

1l Consigliera eastensora Il Presidonte

Serglo hel Core Maria Cabrialla Luccioli
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