11 creditore del disponente
' pon pud pignorare i beni
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che questi abbia vincolato in un trust

Trust — segregazione di beni — creditore del disponente — espropriazione mobiliare
presso il trustee — opposizione — impignorabilita

Teibunale di Brescia, Secione Terza Civile,
T. Pezzotta, 12 ottobre 2004 [E- Soldini
. M. Peli]

Ai fini dell’art. 13 della Comvenzione de
L' Aja non 2 sufficiente rilevare Lz presenza di
un truest | cui element significenvi stano pii
intensamente collegati com lo Staco dtaliano
per disapplicare la legge straniera scelta dal
disponente, dovendosi invece desumere, per il
mancato riconoscimenio del ouest, un ntento
in frode alla legge, volto cioé a creare situa-
zioni in conerasto con Povdinamento in cud if
negozio deve operare.

L'efferto segregatvo mova legitimazione
in wirtit di specifiche disposiziomi previste nella
Convenzione de I’Aja ed introdoteo nellor-
dinamento italiano con la legge di esecuzione,

Pertanto, il creditore del disponente non
puds validamente esperire azione di espro-
pricgione mobiliare presso teval sui beni che il
dispomente abbia masferito, precedentements
all axione, al enstee di un oust da ha iso-
tuito a favore di wma ONLUS.

Testo della Sentenza
(ommissis)

Conclusioni

Per parte creditrice: “che codesto
[ll.me Giudice voglia accertare che la
Sigra Peli Marilena & debitrice della
Sigra Punzi Maria della somma di €
190,55, oggetto della presente procedura
esecutiva”.

Per parte pignorata: “Accertata la
legirimica del trust nell’ordinamento
italiano, accertato che all'atto  di
costituzione del rust i SONo
definitivamente passati dal patrimonio

beni

della Sigra Punzi c sono entrati nel
diverso patrimonio di cui la Sigra Peli &
ricolare  in quanto voglia
dichiarare la nullich, annullabilits,
illegirtimita o comungue inefficacia
dell'esecuzione telativa ai beni ogzetto
delltaren di trust”™

trustec,

Svolgimento del processo

Con atto di precetto notificato in
data 14.2.2003 la Sig.ra Soldini Elena,
intimava alla Sigra Maria Punzi il
pagamento della somma di € 190,55, di
cui a cambiale scaduta in data 6.12.2002.
Il pagamento non avveniva nei termini e
cosl la creditrice avuta conoscenza che la
Sig.ra Peli Marilena deteneva somme in
nome & per debirrice,
notificava  ad atto  di
pignoramento presso terzi. All'udienza del
4.6.2003, fissara per raccogliere la
dichiarazione della terza Peli, la stessa
rendeva  dichiarazione negativa,
assumendo di rivestire la qualith di trustee
di un trust costituiro dalla debitrice Punzi,
=l eccependo di mon detenere alcuna
somma, nemmeno a ttolo fiduciario, in
nome ¢ per conto della Punzi. MNella
medesima udienza proponeva opposizione
di terzo ex art. 619 e.p.c., esponendo che
la Punzi con il Truse Punzi intendeva
beneficiare |'Associazione traumarizzari
eronici  OMLUS. di
nominandola  quale trustee, al fine
dell’amminiserazione del fondo in favore

conto  della
entrambe

Brescia,

della OMLLUS. Le zomme da lei detenure |

non  potevano  essere sOMoposic A

pignoramento in quanto segregate in |
patrimonio separaro, sia dal proprio che |

da quello della Punzi. Pendendo presso il

|g1‘udncc dell'esecuzione la causa di

opposizione ex art. 619 c.p.c., il presente
giudizio di accertamento dell'obbligo ex
art. 348 c.p.c. proseguiva separatamente.

Chizmato all'udienza di precisazione
delle conclusioni del 15.7.2004, senza
richieste istruttorie, attesa la namura
documentale ed in  dirio  della

| controversia.

Motivi della decizione

La dichiarazione negariva resa da Peli
Marilena & fondata sull’asserita esistenza
di st costimito dalla debirrice Punzi
con atto in data 21.8.2002, che
impedirchbe alla creditrice di sottoporre
validamente la somma del oust fund a
plENOrAMENTo.

Eccepisce la pignorata che listiuto
del trust, & riconosciute dal nosoo
ordinamento a seguito di ratifica della
Convenzione de L'Aja del 1.7.1985 con
legge 364/1989 e che i bemi del
dizponente, trasferiti al trustee, sono
segregati € quindi non appartengono né al
disponente, né al trustee, in virrh
dellesplicito disposto dell’are. 11 della
citara Convenzione de L'Aja. Scetiene a
contrario la creditrice che Pare. 13 della
suddetta Convenzione riconosce nel
nostro ordinamento i frust interamente
all'estero, ma non ha
legittimate la costiruzione di truses e.d.
“interni”, ossiz costitviti in [mlia da
cittadini italiani ed aventi ad ogemo

costituiti

Riproduciama il resto della sentenga dal suo
originale.
La sentenza sarh commentara da B Senini.
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beni  sitoati nel  territorio della
Repubblica. Pertanto il trust costituito
dalla Punzi non pud essere riconesciumo.
Il nucleo centrale della decisione &
quindi relativo all'interpretazione da dare
allfare. 13 dells Convenzione de L'Ajga in
relazione, nella factispecic, ai trust o
interni. La maggiotanza della docering si ¢
schierata sy favorevoli
all'istituto, ritenendolo compatibile con i
nonché  una
prevalente pivrisprudenza di merive (Trik.
di Milano 27.12.1994, Trib, i Genova
2431997, Corre d'Appelle di Milano
6.2.1998, Trib. di Roma 8.7.1999, Trib, di
Bologna 18.4.2000, Trib. di Perugia
26.6.1999), Tra le inrerpretaziond dace
allare, 13 wi & quella, a cui questo gindice
aderisce, che lo stato, quale sopzetto

posizionL

Tk (IFL]i.!lH.IﬂL"f‘IEU.

internazionale, legittimato dalla norma,
pOCEA iNCervenite o cono un propric
SLTUMENTo  normativoe o
applicazioni concrete della disciplina da
parte di piudici o aurorich amministracive.
Mom sard sufficiente rilevare la presenza di
un trust |ocui elementi significarivi siano
pitn intensamente collegati con lo Stato
italizno (che non conosce lstirute), per
disapplicare la legge scelra per la sua
discipling e per la sua costituzione
evitando  di riconoscerne gli efferti,
dovendosi
mancate riconoscimento del trust, un
intento in frode alla legge, volte cioé a
contrasto  con
Fordinamento in cui il negozio deve

con e

invece  desumere, per il

CrEdTe  Situaziont  in
operare. In forza deghi aree. 15, 16 ¢ 18
[questultime “Le
disposizioni della Convenzione possono
disattese  qualora  la lore
applicazione sia manifestamente concraria

in  particolare:

essere

alllordine pubblica™} della Convenzione,
se i trust riconosciuti producono effert
contrastanti con norme inderogabili, cio®
per lordinamento italiano contrastanr
con di  ordine  pubblico,
Fapplicazione della legge straniera del
rrust, scelta dal disponente, dovid cedere
il passo a quella con e
COnsegFuenIe |:|.'I.E SEEUCnO s
Pordinamento non riconosce 1l trust,
efferti residuall o addiviccura nulli. A
sensi dell'are. 13 Convenzione, norma
ritenuta di chivsura o finale, sarf nepato il

noarme

interna

riconosciments al trust interno, repelato
da legge straniera, se dovesse produrre
efferti ripugnanti non gid colpinn dagli
artt, 15, 16 ¢ 18 anzideri. Lo scopo del
Trust Punzi, beneficiare una ONLUS,
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men Fluf] LRSI Et:'['lsldﬁrdin CONITario a
norme di ordine pubblice secondo il |
nostro ordinamento. Inolire, comungue,
il teust, i ocui elementi significativi o
caratlerizzano come interno (beni in ruse
presenti nel aliano,
nazionalita  del  disponente,  del
beneficmrio o del trustee in ordinamento
diversa da quello scelta per disciplinarla,
deve far scarare il mancato
nconoscimente per efferre del
collegamento a legee che non ne conosce
la disciplina, ma doved essere negato solo
in mancanza di gualsiasi ragionevole e
legittima del  ricorso
all'istituce, e sogeerte o waletaziond di
metite da parte del giodice, al fine di
applicare comunigue Uistituge sia pure in

EETTILOricy

116001

giustificazione

forma tesideale. Uistitera del trust non &
inconciliabile con il diritto positive
iraliano, poiché diversamente
bisognerebbe affermare che treea la legge
Indf89, i ranfica, sioaveebbe per non
scritta. 11 trust costinmto dalla debirrice
Punzi, consistente nel conferimenta di €
100000 ed un personal compurer, & stato
sottoscritto con atto del 882002 dalla
disponente ¢ dal trustee ¢ pol registrato a
Brescia il 21.8.2002 al n. 5004, regolato
dal diritro inglese, Concludenda, appare
che il testo della Convenzione consenta
la piena utilizzazione dell'isrituto del
trust, anche se assopgertato, per efferro
della sola scelea del costiruente, con piena
liberta del serelor in tal senso, alla legge di
uno Stato che lo disciplina e di precludere
solo l'impiege abusive ed elusivo di tale
istituto, ma non esclude in assoluto
Fapplicazione della Convenzione negli
Stati che non conescono Uisticuto Care,
19, 3 comma Convenzione: “Oualora le
disposizioni del precedence paragrafo
siane di ostacelo al riconoscimento del
trust, il gindice cercherd di attoare gh
seapi del truse in aleeo modo™). Lesistenza
del Trust Punzi non & contestata sotoo il
profilo della sua costituzione, tant’e che
patte pignorante, actrice nel presente
aiudizio, domanda che venga accertato
che non pud esere rconosciuto ai sensi
della Convenzione del 1985 perché trust
interno, N¢ tantomeno si deduce da
fraudelenro,
comungue non allegato né provate, MNel

controparte intento
trust i bent conferici al fondo sono
segresati, o appartenzono né al serclor,
né al trustee ¢ pertanto sortrati e
inatraceabili dai rispertivi credivort.

In oedine all’eccepite conrcrasio del

erust intern con il principio di cut all'art,
2940 cod. civ., il principio di ordine
pubblico ECONDNIC sancito
dall’anzidetto
limitazioni di responsabilic: ed  efferci
sepregativi dell'unirarietd patrimoniale
del debitore sono ammessi soltanto inovia
eccezionale € nei soli casi previsti dalla
legpe. Leccesione & infondara, Lefferto
segregativo trovea legittimazione in vire
di specifiche disposizioni previsre nella
Convenzione de L'Aja ed introdoto
nell'ordinaments waliano con la lepge di
escouzione [364/89). Con riferimento
appunto all'arr. 11 della Convenzione,
rapprosenta Peccezione al principio di

articole, e eventoali

responsabilith illimitata con oo il
patrimenic del debitore, poiché di fonte
legislariva, Senza voler poi ricordare alir
che  derogance  al  suddeno
principio: art. 147 [ Fomdo
patrimoniale), are. 1281 codd. cive (rendita
vitalizia per hisogni del beneficiaria), arr.
1923 cod.  civ.  (somme  dovute
dull’assicuratare), art. 2117 cod. ciw
icreazione i patrimont di destinazione
con fondi per previdenza ¢ assistenza).
Per quanto sopra non s ritiene
accoglibile la domanda arorea ritenendo
il riconoscimento dei trust intermd poiché

sbitull

cod, civ

non incompatibili con Pocdimamento
italiano. Spese di causa compensate vista
la particolarith della mareria.

FO.M.

[ Tribumale di Brescia,

ogni diversa istanza od eccezione
disartesa, definitivamente pronunciande,
CONCTariis reiectis, rirenuto il
ticonoscimento di trust, anche meemo
nell'ordinamento imlisno, 21 sensi della
Convenzione de L'Aja del [983; ritenuto
che i beni mobili della debitrice Punz
nel  rrust
costitwito ¢ di cui @ rrustee la Sigra Peli
tarilena, consepuentemente dichiara
Vimpignorabilita dei beni conferit dalla
disponente.

Spese compensate.

somiy passab dalla stessa



